Biszku és a tobbiek.
Mit Gzen a manak?

A Magyar Televizié szombat délutanonként érdekémsbrozatot k6zol:Biszku és a
tobbiek — A legvidamabb barakkmen. Nem az elején kapcsolodtam be, de ott tagad
lekotottek az ott latottak és5lég az ott hallottak, a manak szO6l6 aktualis UzsneA
riportfilmet Vitézy Tamagészitette a rendszervaltas hajnalan. Akkor tatm volt olyan
parhuzam, amit a jelennel a B&zfelfedezhettek volna, ma viszont az utébbi néhéany
fejleményei alapjan ugyinik, hogy van, ami a filmet kiléndsen izgalmassziteOnnan
indultunk és ide érkeztink. E parhuzamot mar tie évzékeltem, meg is irtam, a
szinhelyeket is szamba véve, az akkori jeténblt kikdvetkeztethdt a valoszifi és azota
megvalosult j6¥. Most ismét megfogott a hasonlosagok szinte végtsbra.

Biszku Béla

Biszkutol és a tobbiekt megtudjuk, hogy mar akkor volt fliggetlen birdsgfliggetlen
ugyeészség, a politika nem avatkozott bele a peretdagpan szabad folyast adott azoknak.
A Gyorskocsi utca, ahol Nagy Imrééket is fogvaatiéik, mint [atom, nem sokat valtozott.
A birésdg eitt pedig Nagy Imre és tarsai nem mondhattak el, t aakartak,
védekezésikben korlatozva voltak, a fliggetlen b@iéjuk fojtotta a sz6t. A miniszterek
viszont nem (egy sem!) foglalkoztak konkrét Ugyedkkekik ,nem az volt a dolguk”. Nem
is tudtak arrél, ami tertletikodn tortént, hacsatsadagban el nem mesélte nekik egy
érintett. Példaul egy akkoriban szabadult kivad) réri Tibor. Talan egy probléma mégis
volt, amin mai eszikkel valtoztatnanak: az itéléhnuugyanaz a birésag alakult at
kegyelmi tanaccsa. Ez ma mar ugyan nincs, de aeféshetetlenségek nefintek el.

A parhuzamok nem értek ezzel véget, hiszen mindeszletet a risorvezeivel
torténészek elemeznek a studidban. Ott hallottagn dsgzefoglalot arrélmi is az a
koncepciosper. Ajanlanam mindenkinek, aki nem érti és/valhegsegeti a visszataszitd
jelenségetKahler Frigyesjogtorténész mondta el, leirtam és koézreadom, mmémtlen
Szava annyira pontos:

.ralan el kell mondanom a tisztelt n&nek, mi is az a koncepcios per, mert ezek
koncepcios perek a javabdl. Azt hiszem, akkor lémjigg a koncepcios per fogalmat, ha
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tudjuk azt, hogy egy bunépernek az a feladata, hogy egyinleset megtorténte utan
tisztdzza annak tényallasat, megallapitsa, hogyaalibvadlottak részt vettek-e vagy nem,
biindsok-e vagy nem, és hénlbsok, akkor milyen jogkévetkezményt kell alkalmazn

A koncepcios pereknél teliesen mas a helyzet.eliekes, hogy tortént-eibheset vagy
nem. A lényeg az, hogy a politikanak valamilyen elétése érdekében sziiksége van
bizonyos emberek perbefogasara, és ebben a petekek adni egy olyan tényallast,
amire a politikdnak aktualisan sziiksége van. Eetlébljesen fiktiv, koltott tényallas is,
lehet bizonyos eseményeknek az olyan jeltesgzekapcsolasa, ahogy azok a valésagban
soha nem kapcsolodtak ¢ssze, és lehetséges amisblzonyos megtortént eseményeket
olyan jogi formulaba kényszeritenek, amibe az ram'v

A fogalom kifejtését nyilvan folytatni lehetne, géul a védekezés lehetetlenségével
vagy az d&re eldontott itélettel, a hamis tanukkal, esetlgpliika altal adott tényallassal,
minésitéssel, az elitélés kérésevel, de a fellletékdapdashoz ez is elég.

Azt nem tudom, hogy a studidban tényleg ugy golddledj, hogy a '60-as évekkel véget
értek az ilyen perek? Erzékelik-e a torténészek @sorvezeik a jelent, amiben élnek?
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