Hamisan vallhat-e a tanu?

A kérdés kolbinek tinik, de a jogi szabalyozds megismerése utan nagyealésagos,
amireigenlé valaszadhat6. De vajon ki ismeri a szabalyozast? Sdpmasztalhatéan igen
kevesen, a jogi szakmabdl is. Csodalkoznak is wiszmpkan, hogy nyilvanvaldsan
megalapozatlan allitasok minden kdvetkezmeény nétkdadnak. Azt viszont nem tudjak,
hogy ennek nem szubjektiv, hanem térvényi oka van.

A mult héten, amikor kozeledett az6sd miniszterelnok tanukénti meghallgatasa, a
sajtd szenzaciot vart, folyamatosan azt hangoktatéaninak igazat kell mondania. Senki
nem vetette fel, igyvédek sem, hogy ez nem feftdtlgan igy. Ha valakit meghallgat a
bir6sag, adatainak felvételétlfigyelmeztetik arra, hogy a hamis tantvallomasgbrvény
bortonblintetéssel bintetni rendeli. A blintetési @talaban 6t évig, de niigitett esetben
akar nyolc évig terjedhet. Ujabban a nderkorilmény elhallgatasanak burdjeti
kovetkezményére is felhivjdk a figyelmet. Ahogyaais, hogy mikor nem koteles a tand
vallomast tenni, és hogy megtagadhatja a valaszlyan kérdésre, aminél a valasszal
Onmagat vagy hozzatartozojat vadolna.

Tiszta sor, mondhatnank: ha ezzel véget is érnerdék rendezése. De neantovabbi
szakaszokat viszont nem ismerik, vagy elhallgatjak.

uj esé.’

David Ibolya volt igazsagugy-miniszter

Azt még néha megemlitik, hogy szinte kockdzatmeatbamis tanuzas, ha ugyanis az
itélethirdetésig beismerik, a blintetés korlatlaamyhithed.

Ugyanebben a paragrafusban viszont mas is megfaegabiik. Nevezetesen az, hogy
mikor nem bintethéta hamis tanuzas.



241. §1) Nem buntethe® hamis tantzasért
a.) aki a valésag feltarasa esetén Onmaggy \reozzatartozojat iimcselekmeény
elkdvetésével vadolna.

Hamis tanuzasnak misil a menikorilmény elhallgatasa, amit ugyanilyen
hivatkozassal figyelmen kivil lehet hagyni.

243. 8§(1) Aki olyan tényt, amelyl a bintedeljaras ala vont felmentése fligghet, vele,
vedjevel vagy a hatdsadggal nem kozoljinkettet kovet el, és 0Ot évig terfed
szabadsagvesztéssel bintetend

(2)Nem bintethe® az (1) bekezdés alapjan
(a) aki a tény kozlésevel 6nmagat vagy atrozojat bincselekmény elkdvetésevel
vadolna.

Fentiek alapjan valamennyi érdekelt tanu jogot fimat arra, hogy ne tarja fel a
valdésagot. Ennek a torvényi szabalyozasnak én szemved alanya voltam, mivel a
targyalasokon az irasbeli bizonyitékoknal fontosaltszoktak tartani a tantvallomasokat.
Elég lehet akar egyetlen tanu elfogult vallomaselamrasztalashoz.
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