A miniszterelnok (médiafétanacsadoja) sem szeretné, hogy megismerjek a Bis s
poraz c. konyvet? Levél Gréczy Zsoltnak: példakkaks kérdésekkel a sajtd flugget-
lenségédbl (2008. november 13.)

Hogy miért fordultam Gréczy Zsolthoz, Gyurcsanydfer médiaftanacsaddjahoz, egy-
ben régi ismdistmhoz, az a levabb kidertl. A ,hallgatas térvénye” ezek szerigra is
ervényes, hiszendle sem) nem kaptam valaszt. Ezért a ,nem mondha&iosenkinek,
elmondom héat mindenkinek” jegyében nyilvanossagzom, annal is inkdbb, mivel nem
személyes gyt van sz6. A tartalmas és érdemi valaszrél emett sudok lemondani,
tovabbra is varom Gréczy Zsolttol. Erre a levelensr&s tovabbi harom levelemre is,
amit illetékesseghl, egyuttal a valasz ,8kegitése” érdekében elkildtem miniszterelndk
urnak és a szocialista frakcio vagének. El$ levelemet hozom most nyilvanosséagra.

Gréczy Zsolt, Gyurcsany Ferenc miniszterelndk Gr médiafétanacsadodja

Gréczy Zsolt ur

a miniszterelndk ur médiéfanacsaddja
Miniszterelnoki Hivatal

Budapest

Tisztelt Gréczy Ur!
Sajnalattal tapasztaltam, hogy nem valaszolt 20@&ber 13-i e-mailemre. Tajékozta-

tom, hogy a Stop nem korrigalta hibait, ezért Matagzlonak Gjabb levelet kellett irnom.
(Mellékelem.)
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Sajnos az emlitett (elfogadhatatlan) esetnél sokliglbbsabb visszaélések is értek a sajto,
a sajtdo ,mozgatoéi” (,szervedi’, iranyitdi) részédl. Mar az is botranyos, hogy minden
bizonnyal van ilyen cenzor-tetebsszekd, de még inkabb, hogy az altalam sérelmezett
és iranyitott beavatkozasok mind a kdzvélemény éwegiztése céljabédrténnek. Azzal

a szandékkal: csak az igazsag ki ne derltiftkepeszd!

Egy ilyen gyakorlat elképzelhetetlen még egy puktatiiraban is, nemhogy egy allitéla-
gos demokraciaban. Ahogy mondani szoktak: ,a K&asagban”.

Hadd mondjam ki nyiltan: a kbzvélemény manipul&diséan sz6.(Raadasul ilyen ,szin-
vonalon”.) A valésag elfedés#y feltdrasdnak akadalyozasarol, a kdzvéleménya&sza
rol a valosag tényédit. A véleménynyilvanitas alkotmanyos joganak ségadin sajtosze-
replésem korlatozasarél és konyveim forgalmanakeastsivés-jelleg ellehetetlenitése-
rol.

Gyurcsany Ferenc miniszterelnék

Tovabbra is ,z0ld utat”,& 0sztbnzeést kap viszont a virtualis valosaggjelenitése, bar-
milyen életszditlen is az. Alhirekkel, ragalmakkal, lejaratasdafjendak terjesztésé-
vellfelevenitésével. Mas Ugyekkel valo 6sszemosaligha a seérelmet elkdvemente-
gebzik, jelzi, hogy neki enhez semmi kdze nem lehet.téhetetlen. On is tudja, hogy a
sajtd nagyon fugg a politikatol/allamtol: anyagilég a témakhoz valé hozzajutas vonat-
kozéasaban. Mindkét fél tudja, mit akar. Az, akeityhatarozottan fellép a sajtonal az ,el-
varasaival” — ami sajnalatos tapasztalataim szewdinte akarmeddig elmehet —, valami-
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lyen ,magasabb szempontra” hivatkozik. Hogy ily&dzvetiti” szerepet el tudjon latni,
a tanacsadot fontos poziciohoz kellett juttatnigasahelyél kell bizalmat élveznie.

Ebben az intrikus vilagban, a kamarillapolitikadghban természetesen azonnal értesil a
nagyon fontos embgha ,kdzvetibje”, fontos ,taskacipélie” a sajat érdekeit koveti. Es
fellép ez ellen, vagy diti, elnézi, akar az is megtorténhet, hogy titokbvagy nyiltan

orul neki. Végul is biztosan vagy dont, vagy legaldbbis egyetért, mert ellenkezésnek
lathatéan nyoma nincs. Hiaba tiltakoztam ugyansifeelyen, nem sikertlt véget vetnem
ennek a felhaboritdé alkotmany- és torvénygestkolcstelen praktikanak. A ,nagy embe-
rek” nyilvan nem voltak ehhez elég nagyezért egy paravan moégé bujt#hogy szok-

tak. ,Demokrataként” (?!) hol az igazsagszolgakdidgggetlenségél beszélnek, hol az
ugyeészseég fuggetlensegkrhol a sajto fuggetlenségdgirstb., amikor az ellgirizheseé-

get, a torvények betartdsat kellene szamon kérni.

Nyolcéves tapasztalatom alapjan nincs kétségernilafelgy az ellenem még mindig fo-
lyé tisztességtelen sajtéhadjarat Setkintések és jovahagyasok, egyetértés neélkil elkép-
zelhetetlen lett volna és lenndegdobberd, hogy ez a beavatkozasi, nyomasgyakorlasi,
karokozasi szandék még mindig érzékeihabt bizonyos vonatkozasaban mégsabb

€s még alantasalibtt. Legutdbb ugyanis arrol értesiiltem az eggimnigyobb kdnyvki-
adotol, konyvterjesatol, hogy a sajto gyakorlatilag indexre tekignyveimet. De mit be-
szélek? Ez mar megtortént, most a sajté indexedtéevelea konyvet. Matyi Dezsuto-
lagos 6ncenzurathajtott végre. Nem ,szorgalmazhatja” (viszont edgdzhatja) terjesz-
tesuket.

Hihetetlen!A sajtdszabadsag elleni egyik legnagyobb etikaéget valdsag feltarasanak
megakadalyozasaviatyi Ur persze bizonyara nem a sajtéra gondahem arra, aki e
vélemény megfogalmazaséra is jogot fornéhat a sajtd egésze neveleszél. Hataro-
zottan rendelkezik, utasit egy magankoényvkiadoagy allitdlagos piacgazdasagban. A
mai kormany idején, amikor naponta hallunk fellefgyaradozasokat a demokraciardl, a
versenyél, a szoldsszabadsagrol és persze ,a Koztarsasagndlkorabban, amikor a
Népszabadsagiiunkatarsa volt, rendszeres kapcsolatban allt Matwl, bizalmi mun-
katarsa volt, a konyvbemutatokat altalaban On tiartd\ Sorstalansag producereként is
befolyasra tett szert, nala is. Mit szolt Gréczyalbeavatkozasokhoz? Vagy ez (j jelen-
ség?

E botranyra meég visszatérek, de ennék&dzitéseként hadd emlitsek néhany Gjabb kele-
ti példat.

1.) A Népszabadsé®005. junius 25-én, amikor mar évek 6ta végetdraram és fél ho-
napos dizetes letartéztatasom, feltette bilincses-porazpeet ami ki nem takart arc-
cal &brazol. Ezzel azota idihosségemet sulykolja, prejudikal. Ez sulyosan étinazért

is, mert a Népszabadsag a szocialistak lam@g mindig részben alapitvanyukhoz tarto-
zik) és un._kormanykdzelap, amit_hatalmas apanazisajelez. Az olvaso a gyalazatos
fotéban a szocialistdk és a kormany velem kapas®larenetét latjaA lap nem volt haj-
landd levenni a képet, emlékszik, az On segitsédéirtem. Akkori tigyvédenBarandy
Gyorgy igy személyiségi jogi pert volt kénytelen inditaDie nem mondtam le a meg-
egyezedil, tobbek6l is kértem, hogy lépjenek kdzbe: legyen békés gatads.Mécs
Imre, Donath FerencFoldes Gyorgystb. azonban vélaszra sem méltatott. A szabad de-
mokratéktol Gusztos Péter valaszolt: ,kivancsi'ydibgyan tudom elérni a kép levételét.
O sem segitett.
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Evek 6ta folyik a per, a Népszabadsag rengetegvibesitikiildott a birésagnak, ezekben
engem pocskondiazott, Ujabb személyiségi jogsémes@vetett el. Tehetné ezt a politika
(a_ kormany, a szocialistak) jovahagyasa, helyesiédidi? Onoknek elegerdeszkoziik
van, hogy ennek véget vessenek, de nem tesZikd@ként mas médiumok is kdnnyite-
ni igyekezneka lapon, enyhiteni a Népszabadsag jogsértésétugpancsak baloldali és
jol megtamogatott Népszavs publikalt ilyen képet, a masodfoku targyala# dekdze-
pén. Radadasul hazug képalairassal. A TV2, ahonmden@k kifelé a kormanyzati (tarsa-
dalmi?) reklamok, befelé pedig az allami pénzeloghmaskor aggédva mondani szok-
tak: a kbzpénzek) a masodfoku itélet kihirdetéséra ment el, helyette @lette az egyik
bilincses-pérazos videgjat és mellé ragalmazé gpEiviedzolt. Bednarik Imre, aki a Nép-
szabadsagbodl kerult oda, kozolte: pereljek nyugodi@szik ezt annak ellenére, hogy a
TV2 koételezettséget vallalt arra, hogy tobbet ilkeépet, videdt nem kozol. A Népszabad-
sag on-line valtozataban ézelmarasztal6 etdoku itélet ellenére tuddsitasahoz is feltette
a bilincses-porazos képet.

A Népszabadsag-per éfeku itéleteitl (eldbb egy, aztan ket jogsértésert marasztaltak el)
a sajtd_nem adott tajékoztatdRemélem, a TV2-pefirfog, On bizonyara ezt &egiti

2.) 2006 novemberében Gyarfas Targasdterhelten kdzoélte egy interju utan, felhivtak:
tul sokat szerepelekMint egy '50-es évekbeli filmben.) Hogy ezt nely komolyan vet-
te, sajnalatosan bebizonyosodott. Néhany héttedbkmm Onnel talalkoztunk a Nap TV
studidjanak diterében. Emlékezetes szamomra, hogy Gréczy Url@itatiz ,enyhe ité-
lethez”. Ami szerintem tal durva, hiszen nem kodvettem ehisét, a kitalalt anyagi hatra-
nyokrél sorra bizonyosodott be, hogy jel&ntanyagi €inyok stb. Barandy Gyorgy is
megle@dott ezen a tajékozatlansagon és ismereteken ésrabgita Onnek elmagyaraz-
ni, hogy koncepcids pédilr van sz6. Pedig On készitette velem éppen e felésrjegyé-
ben egyik legjobb interjdjat, ami még mindig kozkiddésre tart szamot. Persze ebben
az én iroi teljesitményem is benne van.

3.) 2008. aprilisdban a perre készllve és a tisetges eljaras érdekében az egyik minisz-
tert, akivel tobbszor talalkoztam, megkértem: adsdt sz6 jogarelhangzasakor legalabb
egy olyan Ujsagiré legyen jelen valamelyik médiumaki felszolalasomat az elejéta
végéig rogziti. Hangban és/vagy képben. Hogy az#@ginyvben ne lehessen eltorzitani
az elhangzottakat, sziilessen egy ilyen fontos dekitum. Javasoltam a Nap TV-t, e mé-
dium 2001 novemberében, nehéz helyzetben is vaiatk mentelmi beszédem felvételé-
re. Arra, hogy lesz ilyen sajtd, igéretet kaptantezkedés biztosan toérteéntvalaki”
ugyanis_elintéztehogy még az MTI sem jelenjen meglyan médium pedig semmikép-
pen, amelyik felvenné, de még olyan sem, amelydigrétt lenne, Egyedil a Stapent
el: de minek? Nem orokitette meg a beszédet, ethgdjeclszorakozott rajtam és lgye-
men, ilyen tartalma képet is kdzolt. Hamar elsietebgy megirja, ami tavollétében tor-
tént. (A miniszter ar, amikor elmeséltem neki, oritént, a feje bubjaig elvorésodott.)

A sajtonak ez a viselkedése azért is volt maglemszamomra, mert a per masodfokon
nagy empatia mellettezddétt: a_,Szabadi Béla hosszu harca a becsulétggyében.

Es azért szakitottak félbe a targyalast és halaaktel két és fél honappal, mert kozvetle-
ndl az utolso sz6 jogan elhangzaséted Magyar Radidudositdja bejelentette: elejétn
végéig fel kivanja venni beszédemet. A béré&aiinetet rendelt el, majd szliinet utdn meg-
talalta az okot a per megszakitasara és a feletkerilésére. Aprilisban, a felszolalas
napjahoz kozeledve, biztos akartam leabban, hogy valaki felveszi beszédemet, ezért
vetettem fel, miben segithet a miniszter Az Ujsagirok elinése a targyalasrol medgy




5

z6en mutatja a katsés manipulativ beavatkozaktangsulyozni kivanom, hogy a felvétel
elmaradasaval newalamiféle jogtalan éhytél, hanem a tisztességes eljarashoz valé jog-
tél sikertlt ismét megfosztani.

4.) Bilincs és péraz — A Gyorskocsi utaii konyvem kordokumentum, egyben vissza-
tekintés a tavolabbi multba is. A benne szdrdphtos, sokoldalian dokumentalt infor-
macioktol nem lenne szabad tavol tartani a nyilgdagot. (Nem csak azokat nem lenne
szabad, akik Matyi Urtdl ingyen példanyt kaptak. ®mélem kapott, ahogyrickei is?)

Ez a ,tavoltartas” kilonben alkotmanyseértés, eéerg a véleménynyilvanitds jogaval és
durvan sérti az Ujsagiroi etik@izonyara buntéfogi sérelmet is okgzhiszen szandékos
karokozasrol van sz0, vagyoni €s nem vagyoni (eskpbkarok okozasarol.

A jeleket koran érzékeltende nem tudtam hova tenni. A sz&tes megkotése utan sor-
ban mertiltek fel olyan ,hibdk”, amelyek elodaztakémyv kiadasat Harom honappal ké-
sdbb jelent meg, mint ahogy Matyi Dézsallalta. Es nem késziilt el a kényvbemutatora,
a meghivottak egy része eltavozott az Alexandraupdal. A boltokban ugyan — hianyos
teritése ellenére — kezdetben még jél fogyott, ztéraegyre kevesebb példanyt jelentet-
tek. Matyi Ur honapokig kitért az@) hogy megmondija: miért nem hajlandé teljesiteni a
szerddésben vallalt marketingeMéeg az én kotelezettségemként megfogalmazott ir6-
olvaso talalkozoktdl is ,elzarkozéitmert szerinte ez politikai allasfoglalas (?nihe.
(Ugy akarja elkeriilni a politikat, hogy abbél islifikéat csinal, ami nem az.)

Nem valaszolt a leveleimre, kinyomogatta a telefonHosszi hénapok teltek el tehat,
mig Matyi Dez$ kdzblte az okot, ami persze normalis orszagban lebet ok Szerinte
.elmagyarazta”, miért valtozott meg a vélemeényesatdo képvisdii ezigyben eljartak
néla (Mint az antivilagban, bar én soha nem mondtamgylaz mar elmult volna.) Mert
hogy nagyon negativ a véleményuk rélam. (A konywvgmem nyilatkoztak.)

Aki ezt kozolte vele, marmint Matyi Dedgel, azt nagyon komolyan vette. Annyira, hogy
mindezt_evidenciakér{t) mondta el (adta at) nekem. Mintha csak visan&nne A fon-
tos ember, aki mogott ott all a politika, nem aliatiogy Matyi Dez§ egy magancég
tulajdonosa, vezéje terjessze a nala megjelent konyvemet. Es nkkiek a magas pél-
danyszam lenne normalis orszagban a siker, ugyrkéltnie, hogy ne fogyjon. Nem tart-
hatja be a szebdést és ez nem is izgatja. (Bizonyara ,kompenz3aljak tényleg ilyenek

a fogyasi adatok. A jelentések mostanaban legadatsakely fogyasrol szolnak.)

Ez mar a sajtd szerepével valo olyan durva viségagit nemirhetek el.

Nem titkolhatd el a valésag a XXI|. szazad egyikdggobb kodzfigyelmet kivaltott tigyé-
ben. A nyilvanossagtol vald elzardsnak személyddienutatdo kovetkezmeényei vannak.
Joga van a tarsadalomnak arra, hogy szembesulhesedyen veszélyek leselkednek
mindannyiunkra a Szabadi-Ugy 6sszefliggébeib hatterébl kdvetkeden. Ha valoban
koncepcios per folyt és folyik elképésnt durva jogsértésekkel, arra a tarsadalomnak
reagalnia kell. Adjuk meg a valddi leldeéget arra, hogy a tarsadalom a torténtekkel és
foleg azok eddig eltitkolt részleteivel megismerkesgbie €s ezeket az informaciokat akar
vélasztasi dontéseiben mérlegelhesse. Hogy tudjekr&tan mi és hogyan fenyegetheti.
Emlékeztetek arra, hogy mikdzben sokakban komshowngas a jasbeli fejlemények-
kel kapcsolatban, valamennyire emlékeznek ugyané&hany évvel eziti idészak egyes
dermeszt eseményeire, a meédia egyik ,oldala” ezt a szormggyekszik elnyomni az
aggoddkban, ahelyett, hogy valddi valaszokat kée@non a kétségtelen ,kihivasokra”.
Annal is inkabb rossz reakcio ez, mert a sajtéikaddala” és egy nagyobb part veze-
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toje nem feleisségre vonassal, hanem boértonnel fenyegeti a mostaetket. Nyiltan
véllaljak tehat, valosdggal kérkednek a vallalhitat modszerekkel. E vedegpolitikus
sem egyszer tette, hanem rendszeresen és élvezstieEzt a szorongato viziot (@yva
valésag feltarasaval églleg a nyilvanossag elé tarasaval talan el lehetiker Ennek
megakadalyozasaval, szabotalasaval, lejaratasdisdont biztosan nem. Ha erre még
mindig nem sikeril raébredni, kEkesz...

Onhoz két okbdl fordulok. 1.) BEzor is, mert On a miniszterelnok étdnacsaddja, mé-
dia-0sszekdje, aki szerintem ugyancsak neiinhieti el, hogy ez a gyakorlat tovabb foly-
tatddjon. Mert hiszen val6jaban kit sejthetnéneliyen mardverek mogott? 2.) A masik
ok, hogy sok jel arra mutat, Onnek ,kdze lehet” daihhez.

A helyzet tisztdzasanak leliségébl €s a megoldastol viszont nem fosztanam meg
Gréczy urat. Ezért javasolom, talalkozzunk, éshetzéljuk meqg, mit lehet és kell tenni
Mobilom, ha mar nem lenne meg: -------- .

Budapest, 2008. november 13.

Udvozlettel:

Dr. Szabadi Béla
Melléklet 2 db

Forras: honlap
http://www.szabadibela.hu




