Tisztelt Orszaggyilési Képviseb!

Téargy. mit hoz a kormanyvaltas a gazdasagban?

Tobb mint nyolc éve a politikai érdekek és manipigdk nagyrészt kizarjak személyemet a
k6zgazdasagi munkabadl és a véleményalkotasbol.ilalayél formdjat azért valasztottam,
mert 20 éves makrogazdasagi kutatoi és ebenemacsadoi, programalkotoi tevékenyseg,
valamint kevésbé hosszu, de igen tartalmas valkdabi, minisztériumi, kormany-
tagkénti, képviséi stb. munka, tapasztalatok és ismeretek alapjdnkéd hivnom
figyelmiket:a rossz aton jarnak Ez pedig a tarsadalom szamara tovabbi hatalmias ka
kat és veszteségeket okoz(hat). Sokkal nagyobl, sdénmint kizardlag partszimpatia
vagy valamely, a parthoz tartoz6 személy vonzerggrizmaja” donthetne a valasztaso-
kon a gazdasagpolitikarol. Még most sem, amikdivé szempontjdbdl és az orszag sza-
mara e téren sincs igazi ,valaszték”. Egyik senmakiealis kiutat, ami a hatalom megszer-
zéseét oncéluva és a tarsadalom érdekével elleséételseti. (Ezt és a tovabbi megallapita-
sokat a csatolt anyagban fejtem ki és tAmasztom ala

A helyzet és perspektivaja nagyon rossz, mar régeesni kellett volna a megoldaso-
kat. Valodi és mikodoéképes alternativa kel] amihez a partokgy (ahogy most is teszik)
nem juthatnak el. Akkor sem, ha keresnék az altesda hianyos a felkésziltség és elégte-
len a redlgazdaséagi tapasztalat. De nem is keramki az esetleges alternativa hatalmi
kérdeés: érintené az elit és a klientura kivaltsagriogy miként, el is sz6 van a csatolt
tanulmanyban.) A kiszoritas teljes repertoarjaidal ¢satolt anyag) fellépnek az alternativa
ellen. EIméleti lehéiségét is kizarjak, a vitat is kikiszobolik. Résdésekél vagdalkoz-
nak, a lényedi elterelik a figyelmet. Es gy tesznek, mintha dgnrendben lenngillet-
ve nemsokareendben lesgmarmint azzal, hogy hatalomra kerilnek).

Kozelednek a valasztasok. Akkorkisvés idh maradt volna a programok atgondolasara,
kidolgozaséra, vitajara, ha nem lesznaekediozott valasztasok, és ha a hataloézetkes
atvétele, ami néhany tertileten mar megtortént, ggonsul fel. Ezt az iét jol ki kellene
hasznalni! A valasztéknak tudniuk kell, mire hatatmak fel a j6§beni kormanyt: nem
adhatnak a kezébe ,kitoltetlen csekket”, hogy (i9ragt tehessen, amit majd (és gyakran
rogtonzésszéen) a kormanyf akar.A valasztasi eredménglosemmi esetre nem kovetke-
zik, hogy az barmire (!) felhatalmazast adna holott ezt még mindig igy gondoljak. Es
ugy veélik, igy gondolhatjak. (A tarsadalom negativnem feledett tapasztalatai ellenére.)

A valasztoknak joguk vamegismerni a partok részletes és dsszeéfiglkepzeléseies
arrél ebzeteservéleményt nyilvanitani, vitatkozritersze, ha vannak ilyen koncepciok. Ha
meg nincsenek, ahogy ez gyanithatd, jogukban aflegkovetelni, hogy legyemert mi-
ért akar hatalmat az, aki nem tudja megfogalmaznimegindokolni: miért szavazzanak
ra? Nem tekinthed-e minimumnak a felkészilés?

A valasztoknak élzetesen meg kell ismerniik és meg kell tudniukiiig: mennyire
realis a partok gazdasagpolitikaja?Valdjaban mire szamithatnak kormanyvaltas esetén?
Folytatédik-e a gazdasag védgse, az orszag leszakadasa, a lakossag elszegsmyed
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vagy fordulat torténik (nem csak az igéretek stzpéa fenntarthatd médon elindul a latva-
nyos fejbdés? Az egyik kbzvéleménykutato felmérése szerilstkassag 70 szazaléka a
kormanyvaltas utan fordulatra szamit. (Ez az adetze a lakossag kevesebb, mint a felére
értend, mert a nagyobbik rész — mivel nem tud, kire — neivén szavazni.) De a
kozvélemeénykutatonak eszébe sem jutott, hogy megkeée: mire is alapoznak a fordula-
tot a lakosok? Tisztaban van-e azzal a politikha@dudvara, hogy a kibontakozashoz (ha
tényleg ez a célja) nem elég a gazdasagpolitikalegyelemeével dobaldzni, deklaraciokat
és kinyilatkoztatasokat tenni, jokivansagokat ki#bHogydsszefligd €s rendszerszér
0sszehangolt valtoztatasok sorozstéikséges?

Az elfogulatlan szemlélszamara a politikusi, Ujsagiroi, ,szak&rtmegnyilatkozasok-
bol és nyilatkozatokbol, azok szinvonalabalviszont kiderill: (az orszag szempontjabol)
nem lehetgazdasagi fordulatra szamitani. Marhcsenekezt megalapozo, ezt leveéget
eleve nagyon komoly munkat igétykomplex elképzelések. De olyahatalmas anyagi
kovetkezmeénny¢kb. 25 ezermilliard forint) fenyegéfproblémarasem tudunk megoldasi
elképzelésil, mint a kulfoldiek foldtulajdonszerzése, bar daaeld) hatarid miatt rend-
kivial strged.

Tényfeltaras és redlgazdasagi ismeretek, valamedtk/itas nélkil és a jelenlegi szem-
|élettel a fordulatra nincs esélysak szemlélet- és modszervaltassal, aprolékosanahk
komplex megkozelitéssel, a feladatok dsszehangalasdet(ne) olyan fejési palyara
terelni a gazdasagot, ami értelmet adhat a (mégdra fejezett) rendszervaltasnak

Hogy mekkora munka ez hogy mi mindent kellene atgondolni, ésszehangolni és
megvaltoztatni, ezt targyalja — az &d6ekben bemutatott kérdések mellett Gazdasag-
politikai alternativa nélkdl. (3. rész) Mi mindemt kell szélnia az alternativ program-
nak? cimi anyag, ami az alabbi linkrlet6lthe®:

http://www.szabadibela.hu/pdf/alternativa_nelkud3.p

Ma nem divat a tajékozodas, ezért kuldom ehéBn- tajékoztatasara — irasomat. Ezt
egyfajta kisérletnekis szanom. Evek mulva Gjrasgkhetjik levelemet és tanulmanyomat,
és Osszevethetjuk, mi tortént azota. Megitélhetytiennyire felelbsen viselkedett a mai
elit. Mert a gazdasagpolitikai alternativa és a kiyan fontos, hogy ezesr j0l lemérhet

Bizom abban, hogy sikerll attanulmanyozniamyagot (és ékmeényeit), és hogy az
megmozgatja fantaziajat és felkelti érdieldsét, megvaltoztatja szemléletét. A lathatd val-
tozas ott kezéldne, ha ezekit a kérdésekil és dsszefliggésdkregyaltalan beszélni lehet-
ne a sajtoban.

Eszrevételeit és kérdéseit szivesen veszem.
Budapest, 2009. oktéber 2.
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