,Gondolkodni nehéz, ezért a legtébliémek”
(Mérai Sanglor

Tévutak, tévhitek, bumerangok, Népszabadsag

Sokszor és sokan megallapitottak, hdgyrunk sajnalatos jellegzetessége az érdekek
dominalasa az elvek felett.

Néha van egy-egy latszélagos ellenpélda: de inkabbyers érdek leplezéseként.
Medgyessy Péter Kis Elemér ,kancellariaminisztdmazditasat azzal indokolta: ha a jog
és az erkolcs szembekeril, (Medgyessy) szaméararkdtc® a fontosabb. kkodése
ismeretében mar akkor sem volt kétségenthfat érdek nyilvan (nala is) a legfontosabb.

Részben a rovidtavu érdekkel (a rovidlatassal)tletegyarazni a valo vilag bemutatasa
helyett a virtualis valésag létrehozasat, magyardrazudozast a vilagrél. Elleplezénd
amit el akarnak leplezni és megkonnyitéradgyzelmet az ellenfelek (ellenségek) felett.
Mindebll értelemszdren tévhitek és altaladban tévutak keletkeznek, tb&ablyan
,valaszok”, amelyek bumerangkeént utnek vissza. Amermert azt sem sikertl mindig
felismerni: ki az ellenség, vagy akar ellenfélkésem az.
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Szabo6 Zoltan: vajon kinek art?

Ennek ellenére az érdek olyamtikus fogalomm&alt, hogy az emberek hajlamosak az
anomaliakat is zsenialis hizasokkent aposztrofalrtihangoztatva: ,ezek” tudjak, mi all
az érdekikben. Tehat nem véletlenul teszik. Legidbljnem ismerjik az okat.
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Az érdek mozgat. De ha nem ismerik fel helyesedtimveranghatas

A cselekedetek bumeranghatasaval mégis illene keézaddamit. Ez a hatas abbdl is
adodhat, hogy az érdekeknalkics szilard hierarchiajaegy kis csoport vagy az egyén
érdeke felllirhatja a csoportét, az osztalyét éénkisen az orszagét. Ez mar oriasi
probléma, ami érzékeltetnekkora kaosz vaaz orszagban. (E tekintetben is.)

A f6 gondot mégsem ebben latom, hanemiasztdé inkompetenciabarhozza nem
értésben Ez az esetleges filozofiai tanulmanyok meg nengésével vagy részleges
elfelejtésével kezitlik. Vannak ugyan emlékképeik arrél, hogy az éraedzgatjia a
tarsadalmat, deem jut esziikbe, hogy az érdek nem az, amit annakogdolnak, az
objektive léetezik, azt helyesen fel is kell ismerniTehat ha hianyzik a megfedel
felkésziltség, képességek, készségek, intelligemciglek gyakran erre nyomatékosan
utalnak, képtelenek felismerni helyesen érdeked®tmeég inkabb ennek megféleh,
adekvat moédon cselekedni. Ezt latuaem Ugyessedil és okossagrol, hanem
sajnalatosan ennek ellenkediér 6l beszélhetiink.Es nem sikerekit, hanem kudarcokrol
és karokrol, akabnsorsrombolasrol A bukas probalgatasarol.

Az eqgyik nagy kihivas: a politika az igazsagszdhtakban

Az egyik nagy kihivas, amire a tarsadalomnak és a kormanypartoknak,éfeg a
szocialista partnak valaszt kellene admignolitika behatolasa és jelenlétett, ahol nem
lenne keresnival6ja: a blunteteljarasban és az igazsagszolgaltatasban. Ez aatama
gyakorlat ugyanis eszkdzként szolgalhat arra, hagyzocialista partoa stllyeszébe
kildjék és a célt, az egypartrendszer megteremtésélerjék.

Mielétt barki felhorkanna, arra hivatkozva, hogy az sgapzolgaltatas flggetlen,
marmint az alkotmany szerint, hadd emlékeztessema, aami ennek a jelen
mindennapjaiban ellentmondani ,latszik”. Mar toblintregy éve az egyik politikai part
vezebje rendszeresen borténnel (tehat elitéléssel) fenyegetai kormany tagjait. Nem
feljelentéssel, ahogy régebben mondta, bejelentéssrlja meg” tehat €ldeit, hanem
borténnel. Ez ellentmond olyan alkotmanyos elvekisggkmint a tisztességes eljarashoz
valé jog és az artatlansag vélelme. Az igazsagaltalds viszont, aminek a munkaja
iranyat igy megszabjak, nem reagal. igy tett akkpamikor nalam, lassan kilenc évvel
ezebtt megtortent az ebsprobalkozas: a kormany nevében és Boros Imre dyében.
(Vajon milyen dsszefonddasra utalhat, hogy Boré$ &ljelenlegi kormanyoldal rendre
kitér? Es az, hogy Medgyessy Péter pedig funkcitiitad el?)

Annal élesebben kelt ki viszont az igazsagszolggtaegy masik esetben. A
miniszterelnoki posztrél valé lemondasakor Gyurgs&erenc is beszélt a beavatkozas
jeleirél, de ennek részletesebb kifejtésével ados maradt.

A problémat tisztazni kell, nem eléggsweq ala sdporni vagy dkgesen tulélni

Az, ami akkor is felmerilt,sokkal fontosabb annal, semmint tisztazas helyett
ledorongolassal és paradox moédon politizalassal lebsen a kétségeket eltlintetni
Barandy Gergelyképviseb, akit az MSZP az Orszagos lgazsagszolgaltatasackim
delegalt, céfolta a miniszterelndk allitdséitmég soha ilyet vagy hasonl6t nem tapasztalt.
Pedig egy ideig az én képviseletemben, az lgyvécktesidjeként jart el, sok mindent
szemeélyesen tapasztalt, amit szavakban nyugtézotttana pedig egy vadlott-tarsam
vedjekeént kisérte tovabb figyelemmel a pert. Jelent &kkor, amikor nagyapja, Barandy
Gyorgy perbeszédében toébbek kdzott ezt mondta:
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,Az, hogy az lUgyeészi perbeszéd hosszu volt, erolekgy konstrukcios alapja. Az ligyész
ar azt a hitet igyekezett elhinteni, és azt igyetea birdsagban megésiteni, hogy
Szabadi Béla egy despota volt, aki uralma alattoféa a minisztériumot, miniszter trnak
szolittatta magat, kiparancsolt a litbomindenkit, mert ott csak egyedil mehet. Kérem, én
mar kezdetii kénytelen vagyok ebben e vonatkozasban megemlisgy én Torgyan
miniszter urat kb. 35 éve ismerem. Azt szeretténaVatni, ismerve ad termeészetét, hogy
valaki miniszter arnak hivatja magat a minisztéan, aholé a miniszter ég ezt szo
nélkul eltiri. Mar pedig ennek biztos hire ment volna. (...) tdliutehat mindent elkdvettek
annak érdekében, hogy higgye el a vadlottrdl a &é@mény, hogy milyen gonosz ember
volt, (...) a letartoztatas utan, hat vezetgettékokap keresztil, mint egy rablogyilkost,
mint egy maffiozét. Csodalatos modon a sajtd fgmgadekkel mindig tudta, hogy hol lesz,
mert megjelent. Lefényképezték, eszébe sem jatdinek sem, hogy megkérdezze, hogy
beleegyezik-e abba, hogy a fénykeépeit lekozvetitdgdeolut torvényseftés egyoldall
maddon bantak vele, hogy bemutassak, ez az az ealdtyen szorny. Ezek utan az
Ugyészi taktika tehat az volt, hogy az a rettenetelser uralma alatt tartott mindenkit. (...)
Miért? Szabadi Belat ténkre kell tenni. SzabadaBgdre politikai per. Az ember azt hiszi,
hogy ha idsebb lesz, akkor mar Ujat nem lathat. Korosztalgsnén ugy gondoltuk, hogy

a Rajk Laszlo, Nagy Imre ellen foly6é perekkel atiali perek korszaka lezarédott. Nem
zarodott le, gyorsan Szabadi Bélanaltedztak.”

Peremben rengeteg tény utal a politika szerepéedve a Boros Imre ideiglenes
miniszter (politikus) altal felallitott tényallastés elitélésem kérvényezésiét(Utoljara
Nagy Imre perében allitott fel a politika tényallapgellenesen, mivel ez a nyomozé
hatosag, végdgs soron a birdésag jogkore. Egyidieg ,kérte” Nagy Imre elitélését.)
Honlapomon Boros feljelentése is olvashatd, szantaErdekes anyag mellett.
Konyveimben (A HALO — Két leszamolas, Bilincs ésrgm — A Gyorskocsi utca) — a
lehet legteljesebb dokumentalasra térekedve — megiragényes hanyattatasaimat a
zrendszervaltas utani” Magyarorszagon. A hatalomdmkbzetes letartoztatason at a hazi
érizetig iveb haromnegyed év torténetét. Egyutat is, mire szamithat az, aki utanam
kertl célkeresztbe

Megtéveszi lehet, hogy ma (még) olyanok azé@szonyok, hogy az orszagijgsi
képvisebseg védelmet jelent. Ritkan keril sor kikérésrezek nagy részét nem teljesitik.
Az igazsagszolgéaltatasban a politika jelenléte nedtséges, tobb képvisellmindkét
oldalrol) erre hivatkozva kérte, ne adjak ki. Plellér Laszl6, Deutsch Tamas, Simon
Miklos, David Ibolya stb. Mar ezért sem értem adnként hallhato tiltakozast a politikai
motivumokat illeten.

Legutdébb David Ibolya, Herényi Karoly kikéréseka 8zilvasy Gyobrgy rabositasakor
vetsdott fel és igen hangsulyosan a politika szerependyi Zoltan politologus a HVG-
ben hosszu interjubalég e kérdéssel foglalkozott.

Nem tudnak mit kezdeni a kihivassal, még a hatatonthegkezédott a j0\WW

A szocialista part és sajtdja azonban eddig nerna tkihasznalni a hatalom leldségeit, a
kihivadssal nem tud mit kezdeni, ugyanakkor hatédsdegpes rontani sajat pozicidit.
El6szor is képtelen kulonvalasztani a fela@lsségre vonhatésagot ami nehezen
kifogasolhato, attol, hogyan folytatjak le az eljarast Tehat, hogyérvényesil-e a
tisztességes eljarashoz iiz6dé jog? Nyugaton a politika durva beavatkozasara
kovetkeztetnek a brutdlis és nyiltan tendenciéaliepEshl, az egyend fegyverek elvének
megseérteselh, a védekezes durva korlatozasabdagara adé tgyvéd ilyenkor ott nem
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vonja kétségbe a politikai beavatkozast. Mert ms isdnagyarazhatna a durva, leszamolas
jellega fellépést, ha nem a politikai nyomas?

Ez ellen viszont nemcsak lehésége, hanem kételessége is fellépnie a kormanynak
és a parlamentnekMas ezt nem is nagyon teheti meg. Az alkotmanygztgziti:

35.8. (1) A Kormany
(a) védi az alkotméanyos rendet, védi és biztosaitjallampolgarok jogait;
(b) biztositja a térvények végrehajtasat;

(h) iranyitja a fegyveres &k, a rendrség €s a rendészeti szervekkiéseét;
(k) ellatja azokat a feladatokat, amelyeket a toyva hataskorébe utal.

Ujabb tévhitek és tévutak

A hatalom viszontsszekeveri a finpartolast a jogok melletti kidllassal Természetesen
tévat lenne, ha a hatalom valakinak artatlansagat bizonygatna ennek megallapitasa
nem az 6 kompetencigja. De hasonloképpen tévut, egyben adbkkazas az
igazsagszolgaltatasba az is, amit — politikai éodek nem tartanak annak. Ha tehat a
politika vagy sajtojavalakinek a biindsségét sulykolja lejaratja, vélt politikai érdelkib
val6tlansagokat allit réla.

Mégennél is visszatetdibb, ha olyan parlament partjai teszik ezt, amelyek étak—
kevés kivétellel — nem adnak ki kdztorvenyes tgyekizert képviséket (Ezt nem nehéz
megtenni, mivel ehhez kétharmad kell.) Holott igeavés kikérés van, de ennek nagy
részét sem teljesitik. Vagy azeéert, mert ugy itatieg, hogy Bnosok lehetnek, ami
binpartolas, vagy azeért, mert tudjak: artatlanul agyon nyigés és dleg kockazatos
blnteteljaras ala kertlni. Nem akarjdk megismerni kozedéb azt, amit képviséi
munkajukkal (aktiv vagy passziv moédon) ésdgitettek. Ebll kovetkeden az
orszaggwlési kepvisebk 6nmagukat térvények felettinek tekinthetilit &i nem adasukat
politikai kampanyra is felhnasznalhatjak.

Németh Istvan Szilard
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Ennek ellenérenég mindig azt a valdtlansagot allitjak, miszerintkordbban mindig
kiadtak képviseloket kbzvadas tigyekbenLegutobb, 2009. oktéber 19-én David Ibolyat
és Herenyi Karolyt nem adtak ki, a szavazdst dlangzott el kisebbségi véleménykeént
Németh Istvan Szilard (Fidesz) felszolasa. A jégyinyv szerint masodik érként a kiadas
mellett nem atallotta ezt is elmondani:

2. Kdzvadas ugyekben a parlament eddig is azt etledr gyakorlatot folytatta, hog
mindig felfliggesztette a mentelmi jogofFelzudulds és kbzbeszolasok az M

padsoraiban. - Az elndk csenget.)

Hasonld hazugsag az is, amit mégis Ujra és Ujratbek, hogy le lehet mondani
blntetigyben a mentelmi jogrol. Még a mentelmi bizottsgdk is elmondja iéhkeént.

Alljanak tehat itt az utdbbi nyolc év azon bijeti vonatkozasu esetei, amiben a
parlament nem adta ki a képvisel(Ahol pétmaganvadra tortént a kikérés, ott antétt
neve alatt ezt megjeldltem.)

Déatum Név Cselekmény Bizottsagi Plenéris Ulés
jav. dontése

2002. 06. 04.Keller  Laszlo| Osszeférhetetlenség Nem Nem targyalta
(MSZP)

2003. 03. 11| Deutsch Tamas | Kulondsen jelerdts 5.5, nem Nem
(Fidesz) vagyoni hatranyt okoz¢
(p6tmaganvad) hiitlen kezelés

2004. 12. 20.Keller Laszl6 Hivatali visszaélés ég 5:5, nem Nem
(MSZP) szemelyes adattal valp

visszaélés

2007. 09. 24.Juhaszné Lévaj Tarstettesként elkdvetett 9:1, igen Nem
Katalin okirathamisitas
(MSZP)

2008. 05. 13.Bencsik Janos | Személyes adattal valp  Nem Nem
(Fidesz) visszaélés
(p6étmaganvad)

2008. 06. 02.Simon Miklos Jogosulatlan gazdasagi 4.4, nem Nem
(Fidesz) elény megszerzése

tettesként, illetve
tarstetteskent

2008. 09. 02.Bencsik Janos Kilénleges személyi Nem Nem
(Fidesz) adattal valo visszaélés

2009. 10. 19.David Ibolya| Személyes adattal valp 5:5, nem Nem
(fuggetlen) visszaélés, kényszerités
Herényi Karoly | Személyes adattal valp 5:5, nem Nem
(fuggetlen) visszaélés, kényszerités

El lehet tehat kerllni a kellemetlenségeket (megplast), viszont folyamatosan lehet
gyalazni azokat, akiket kiadtak (koncként odadoptek azokat is, akiknek ,raadaskent”
semmibe vették mentelmi jogukat. Adlirtudnia kell a politikanak és a sajténak. (Ugy
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tekintették példaul, mintha mindenre vonatkoznaekliifgesztés, holottninden egyes
ugyre kulon-kulonki kell kérni. Az ebzetes letartoztatashoz lgilon ki kell kérni. A
mentelmi bizottsag korabbi elndke szerint is bidtos kellett volna kényszerintézkedeés
alatt is a parlament munkajaban valo részvételidsgét. Stb.)

Ellentmondasos valaszok a Szabadi-lUgyre, ami égyitmroba volt

Az orszaggyilés korabbi elndkeDr. Szili Katalinsemmit nem tett annak érdekében, hogy
ugyvédem,Dr. Légman Imrelevele fttp://szabadibela.hu/pdf/legman_level)pdfapjan
mentelmi jogom sorozatos megsértéseét kivizsgaligkaz ellen sem, hogy egy korabbi
parlamenti rész-bizottsag (elntke: Keller Laszlégjypdikald és valotlan megallapitasait,
amit az eljaras alatt tettek fel az internetreetprék.

Dr. Légman Imre

Szili Katalin valaszahttp://szabadibela.hu/pdf/legman_level.pdiz utan tértént, hogy
a szocialista frakcio vezge, Lendvai lldiko elismerte, hogy koncepcidzus eljaras folyt
(akkor még folyik) ellenemhitp://szabadibela.hu/pdf/lendvai2.pdf

Idézek Lendvai lldikd frakciovezetleveléldl: ... a kbzvadas Ugyekben szokasos

gyakorlatot kdvetve mi iszavazatunkat adtuk az On mentelmi joganak fetmgséhez,
majd két napra ra dobbenten értesultinkiazetbe vételfl és az efzetes letartoztatasrol.
llyesmi a néhany hénappal adtl tettenéréssebrizetbe vett Székely Zoltan kisgazda
képvisab rendkivili esetét eltekintve, 1990 oOta,ds talan a korai Rakosi korszak ota
Onnel fordult ef elsszor. (...) A masodik mentelmi jog felfliggesztésakdizottsag
tobbsége (koztuk Dornbach Alajos és Geéczi Jozsefellentmondasokat észlelve a
mentelmi jog fenntartasara tett javaslatot. Az MS#&kcio nevében Gondor Istvan
szunetet kért, Ader Janos elndk Gr azonban eztmél@nyolta. Ugyancsak egységesen
tiltakozott az ellenzék az eljaras koncepcidozuduega jellege miatt. Maig sincs tisztazva,
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hogyan lehet biztositani egy eljaras ala vontjzetes letartéztatdsban k&v képviset
jogainak és kotelezettségeinek gyakorlasat.”

Ezen felil Lendvai lldiko sem tett semmit, meég altala javasolt ad hoc bizottsag
felallitasdhoz sem nyujtott segitséget.

A mentelmi bizottsag elnok&eéczi Jozsef Alajois elismerte a per koncepcios jellegét
(http://szabadibela.hu/pdf/gja.pdf de semmit nem tett annak érdekében, hogy mentel
jogom sorozatos megsértését kivizsgaljak és kuEmosogy ezen jogsértések ellen
fellépjen a parlament. Ezek a jogsértések értelerirsa negativ hatassal voltak az itéletre.

Pedigmindharman sajat szemiukkel lathattak sok mindent Még a bilincses-porazos
vezetgetések bemutatasa ellen sem léepteldéemeégaz ellen sem, hogy hadrizethsl
bilincsben és porazon vittek a mentelmi bizottdég Annal vehemensebb volt viszont
Géczi Jozsef Alajos fellépése David Ibolya és HendnKaroly mellett, aminek kilén
.1zt” adott, hogy ezt az Ugyet nemcsak az érinkettenemd is a rendszervaltas utani
elss politikai Ugyként igyekezett beallitani Kdvetkezésképpen, mintha az enyém és
masoké nem az lett volna.

Még a harmadfok étt is fordultam hozzajuk, amikor nyilvanvalo letipgy a nyolc éve
tartd eljaras végere is hiaba reménykedt¢atdn most mar engem is megillet a
tisztességes eljarashoziz6dé jog. Olyan ebadd birét jeldltek ki ugyanis Varga Zoltan
szemelyében, akinél esélyt nem lattam arra, hogyszt@zhatom magam”.
Osszeférhetetlenségi beadvanyt terjesztettéimashit az lés étti napon elutasitottak.
Ma, amikor ismét sz6 van e biré kulonBa4tatott Ggyeibl, senki nem emliti az enyémet.

Gréf Jozseft 6l hidba kértem a bizonyitékokat
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Graf Jozsef hozzaallasa: a mekbrilmények elhallgatasa

Még tavolrol sem lenne teljes a kép, ha nem hozeadba az agrartarcat, ami nem is
valaszolt a birésagi megkeresésre, hogy kiléehbbzonyitékokat adjon ki. Ezek
rendkivil fontosak voltak és lennének ma is, miveltétlentl felmentésemet
eredményeznék. Sziukségesek lennének tehat a pelnigtalhez, mivel felllvizsgalatra
harmadfokon zarult eljarasnal nincs ldis&lg. Az FVM azonban egysien nem
valaszolt. 2006. szeptember 19-én Barandy Gyorgyvéd) az eléfoka eljarast zard
perbeszédében felhaborodottan mondtz a hosszu targyalds, a rengeteg tand, a
bizonyitékok, amelyeket mi is becsatoltunk, ésnabyaonyitékok, amik nagyon helytelen
modon elmaradtak. Célzok itt a Foldwelésigyi Minisztériumnak a ndsithetetlen
magatartasara, hogy a bizonyitékokat, amit kértimdn kildte meg. Nem is valaszolt,
hogy miért nem kildi meg.”

Akkor még nem tudtam, hogy a miniszter képben vakesibb irasban és kdzvetlendl
tole kértem, kildje meg a kért anyagokat. Nem valasktivel ezekre sziikségem volt,
megismételtem levelemet, a masolatat elkildtem &yamy Ferenc miniszterelndknek és
Kis Péter ,kancellariaminiszternek”, kérve segitdégj. Sem anyagokat, sem valaszt nem
kaptam. Pedig tudniuk kell, hogy a mé&ntorilmény elhallgatasaibcselekmény. A
kozeljowoben Bajnai Gordon miniszterelnbkh6éz fordulok, hamndesz megfelél
intézkedés, pert leszek kénytelen inditani az FMMne Szomorunak tartom, hogy egy
ember sorsaval igy lehet banni.

A politika totalis ismerethianya

A politika nem ismeri azokat az eseményeket, ankelyemar a mai események
tekintetében is 6kmeényeknek kellene tekinteniBészben figyelemeltereléssel, részben
onamitassal igyekszik elhessegetni magéatol a kelletien jovét. Es naivitassal nem
ismeri €és nem is akarja megismerni a valésagein valoszify hogy a szakéft, illetékes
képvisedi j6l végeznék a munkajukat.

Erre példa az is, hogy még mindig nem tudjak, hegjythat-e hamisan a tanu
Honlapomra feltettem azt az anyagot, ami azt bi#fmyhogy ezt kockéazat nélkl
megtehetiMégis még mindig azzal az ,érveléssel” talalkozaktiovezeii szinten is:,a
tanu koteles igazat mondani’Ez annak a parja, hogy a vadlott viszont nem l&éte
Mintha eblél az kdvetkezne, hogy a tanu igazat mond, a vagkedig nem mond igazat.
Megkérdezem: akkor miért beszélhetink meégis haamsizasrol? Hogyan lehet, hogy
peremben olyan tanubdl is tobb akadt, aki egyuthn bevallotta, nem mondott és miért
nem mondott igazat?

A felkészités és a felkészilés hianyossagaingalhat az a kinyilatkoztatas is, hogy
megveédik azt, aki erre érdemes, aki pedig nemmamtvedik megvlintha 6k allapithatnak
meg: ki a linés és ki az aldozat.

Ugy tiinik, fogalmuk sincs #arsasagi torvényrél, igy pl. arrél: adhat-e szobeli utasitast
a tulajdonos vagy a tulajdonosi jogok gyakorloja iagyvezetésnek? Vagy: van-e a
feligyeb bizottsagnak feléssége €s mekkora a kompetenciaja? Ha ezt nem ksmerg
konnyebben vélhatnak politikusok masok helyett @&él Nem tudjak azt, jogi szakéik
sem feltétlendl, ki kdvethet elitien kezelést. Elkdvethet-e példaul a tulajdonoz@kami
cégek tulajdonosi jogait gyakorlo egyben vagyonkemelenne? Stb.

Nincsenek tisztdban és nem is akarnak tisztaba jonat ebzetes letartoztatas
szerepével még az allampolgari jogok biztosa sem tudja, hagym lehet élrehozott
blntetés, igaz, a felettem &igkon itélke®d bir6 sem volt ezzel tisztdban. Harsogva



9

allitotta éppen az ellenk&et. Nem ismerik a fényképezés Kkorlatait, azt, hagy
politikusok elleni biintéieljaras — szemben a sajtdo képzelgéseivel — nenréiiggdés, de
ha az lenne, akkor sem lehetne a politikusokat bémcsben és pordzon, megalazo
helyzetben mutogatni. Ezzel lejaratni. (Kozszetkepkemberi meéltésagat sem lehet
megsérteni.) Mivel a média anyagilag a politikdtag, ha a politika ezzel tisztaban lenne
és ha érdekei is ezt kivannak, nyilvan véget vatmsszaéléseknek.

Figyelemelterelés és elhallgatas

A figyelemelterelésengem is sujt, mivel ram hivatkozva, sokszor enggalazva, Ujabb
legendakat krealva, a vadakat utdlag modosigyakeznek azt sugallni, hogy komoly
alapja volt annak, amit velem tettek.Az ellenem valo fellépés tehégyedi kellett, hogy
legyen.Ok viszont artatlanok, velilk nem térténhet semmi Bajegyik kereskedelmi radio
nyajas niisorvezeije minden héten és minden délutan kédgéntekig azzal nyugtatgatja
az aggodo betelefonalokati nem hiszi, hogy barndit tartaniuk kellene. Gyakran
mondogatja: — En nem hiszem, hogy a kéveikermany ne lenne demokratikus.

Talan a fenti furcsa beallitas lehet az egyik me@gata annak, hogy a partok gazdasagi
erejére raszoruld médiabardiél idére valamivel Ujra és Ujra ,megkinalnak”.

Kllénben kényveim sem arrdl szolnak, hogy artatlannak tekinem-e magam,
hanem, hogy milyen eljarasnak vetettek ala,milyen eszkozoket hasznaltak fel,
valésaggal leltottek. Hogy a sajtd hogyan rombutidekezési lehéségeimet, hogyan
sulykolta lin6sségemet, milyen arhireket és ragalmakat tegjieskogyan gyakorolt ezzel
nyomast a koézvéleményre és egyuttal a birésagraekerulajdonitom, hogyar kb.
negyven (1) dgycsoportban folytattak ellenem nyomdast (z6mmel a mentelmi jog
kikérése nélkil) és sehol nem talaltak fogast, mégs tudtam ,csont nélkal” kikertlni
az eljarasbol Valamiben nyilvan el kellett marasztalni.

Szabd6 Zoltan arcpirito ,akcidja”. Ki hoz szégyemeR

A szertedgazo tudatlansag, a rossz érdekfelismesés masokon valo keresztll gazolas
gatlastalansadga kézen fogva jarhatngkzabd Zoltannal mindenképpen. Néhany héttel
ezebtt Szabo Zoltan orszagdlhgsi képvised sajatos képzeletbeli vetélkedt rendezett a
Fidesz és az MSZP kozott és feldllitotta a Fideszszegyenlistdjat’. Maga az otlet is
elfogadhatatlan, nem szolgalhat mast, mint masgkdisat. Elgondolkodtatd, hol Ul
egész nap Szabo ur, mert ott csak kellett valammekagadnia. Mégsem tud Lendvai
lldiko és Géczi Jozsef Alajos levetérnem ismer engem sem és az ligyemet sem. Nem
olvas az ulések alatt Ujsagot?

Kisgazdakérnt Székely Zoltannal egyuth Fideszhez sorolés olyanként tintet fel
minket is, mint aki szégyent hozott a Fideszrelgaz, hogy része lehetek a Fidesz
szeégyenlistajanakgsak masként, minté gondolta a Fidesz juttatott ebbe a helyzetbe,
inditott hajtovadaszatot ellenem, tette tonkre lateénet. Levélben fordultam Szabohoz,
ennek masolatat elkildtem a szocialista frakcicew@zek és tobb képvisgének. Sajnos
nem kaptam valaszpedig azt hittem, érzékelik: Szab6 szégyent hozathjuk is. Most a
nyilvanossag szamara ezt is hozzaféwetettem. (Ld. alabb.)

A szocialista part és a Népszabadsag. Neki mindbet? Jogés itélet ellenére is?

Szabo listajarél, amiben igyekezett a ra jellémalapossaggal” és ,elfogulatlansaggal”
0sszehasonlitani a szocialista partot és a Fidaéhbh Ujsagban is szd esett, a
Népszabadsagbariszont nagy teret kapott. Szabd elment a TV24i8pa Mokkaba, ahol
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arrogans stilusban vonta kérd a riportert és tiltakozott az ellen, hogy nemastethette a
Fidesz ,szégyenlistajat”. A Népszabadsag kozeh &kocialista parthoz, kilonbatigha
kapott volna lehetbséget Szabd Zoltan e lista lediktaldsara és intergzeni
kiegészitésére

A Népszabadsag az ,anyagot” — bizonyara dnmagayigan Szabd ur kedvére —
illusztralta is. Most Székely Zoltan bilincses-porazos képéeetékeltetve, igen sulyos
biine lehetett alme, ami nagy szégyent hozhatott a Fideszre.

A Népszabadsag is torvények felettinek gondolhatggat, mivel most majogerés
itélet mondja ki, hogy a rolam és engedéelyem nélkil készitett és publikalki nem
takart arccal abrazolt bilincses-porazos felvétellemegsértette a képmashoziiiz6do
szemelyiségi jogaimat és emberi méltosagomat.

Tobbek kozotiigy kerili meg az itéletet hogy mosihem rélam kozli az ilyen fotokat,
hanem masokroHol Székely#l, hol Hunvaldrol hol méasrol. Dobbenetes.

Az is, hogy a szocialista partnal, ahol értékekés humanizmusrol beszélnek ez
senkinek nem csipi a szemét. Az még inkdbb, hegpki nem fogja fel, hogy ezzel
letartoztatott képviseléi védekezési lehdiségeit rontjak, mivel hindsséguket
sulykoljak. (A leghatasosabb, lIévén vizualis informaciorol ¥zo.

Errdl jut eszembe: vajon kinek &ll az érdekében a sEjéjaban folyamatosan lejaratni
Hunvald Gyo6rgyot? Az ATV érdekes és elgondolkodiatérjut k6zolt az élzetesben @l
polgarmesterrel. Banod Andras kivalo munkat végaettosan rengeteget dolgozott, azeért
is, hogy az interju egyaltalan létrejojjon. Sikemegigyelt a risor kiegyensulyozottsagara,
objektivitasara. Ennek ellenére még azok is, ékiktast lehetne varni, tettek azért, hogy
tompitsak a risor hatasat. Mintha valamit helyre kellett volnatnjik”. Az egyik
kereskedelmi radidé korabban mar emlitett nyajassarvezeije az egyik nap, egyik
téemajakeént foglalkozott az interjaval, oly’ médenGondoljak-e, hogy ennek lehet hatasa
a kozvéleményre? — Mi innen nem tudjuk megallapitaatlan-e. Mellesleg: nem is ékr
szolt a riport, hanem arrél: milyen modon folyik ejaras. A Népszabadsag is irt az
interjurdl és mellé tette Hunvald bilincses-péraz@pét. Amin ugyan a polgarmester
igyekszik ugy kozlekedni, hogy ezek az eszkdzokatezanak, de azért érzékelhyetogy
ott vannak. Ennek a sajatos stilusnak semmi kbémesna sajtészabadsaghoz, inkabb a
rombolashoz és a nihilizmushoz van. Nem kellen#&rgltaz ilyen attiidot. Esnehogy
mar valaki azt allitsa, hogy nem lehet ,e barati lpnal” az ilyen maodit ledllitani! Azt
pedig a sajat tapasztalataim ellenére még mindig neerem elhinni, hogy kicsinyes
bosszu allna amogott, hogy ebben a helyzetébenamgpnsegitséget nem kap, hanem még
az interjut is felhasznaljak arra, hogy ismét Uskenjta egyet.

Pedig megérthették volna az ilyen képek rombolduéserang hatasat, ha maskor nem,
miutan megkaptak leveleme005 juniusaban, négy évvel (!) az események jai@mt
meg a Népszabadsag nyomtatott valtozataban adotib,feltettek az internetre ésldig
ott volt, amig kétszer is megjarva a birésagi férurakat jogerés dontés nem szliletett.
Vagyis 2009. februar végeéig.

Sokéves kiizdelem a jogseds sulyos karokat okozo felvétel levételéért

Sokaig nem kivantam a laptdl egyebet, mint hogy vgg le a fotot Ezligyben beszéltem
Gréczy Zsolttgl irtam a Ringier Ugyvezéiének a lapot kiaddé Neépszabadsag Zrt.
vezérigazgatojangkde nem tudtam elérni. irtam olyan,emberjogi harcosoknak” mint
Mécs Imre Donath Laszld a frakcid vezdiinek, beszéltem kormanyzati emberekkel,
tanacsadokkal. irtam a lapot megjeletitstocialista alapitvany ve#gnek. Hiaba.
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Pert kellett inditanom. Nyilvan e pernek is lehetett szerepe abbarhogy a birdsagi
szakaszban ismét olyan képek és videok kezdteketeagj mas organumokban, amelyek
igy abrazolnak. Ehhez kapcsoltak még valotlan spéket is. A harmadfoku birdsag
jogerés itélethirdetésél bilincses-porazos vagoképekkel szamoltak be aetkdx
televiziok: a Hir TV, az RTL Klub, az MTV, az ATV.

Ekkor még mindig folyt a polgari per a Népszabadsag ellerKét héttel késbb
megszuletett a jogeés itélet, amit azonban a lap csak félig teljesitett

Félig teljesitette az itéletet,...

A megitélt minimalis kartéritést és kamatait (0sszesen négyszazezer forint) ugyan
atutalta éshelyreigazitdsként(?!) kozzétette az itéleendelkezs részének felét Voltak
egyéb hianyossagok is.

A nem korrekt kozlés kijavitasat kertem de valaszra sem méltattak. Megértem, hogy
kinos lehet két kbzlemény egymas utani kézlése ugyarol, annél is inkabb, mivel az
MTI kivételével nem volt egyetlen médium sem, arilebz itéletél barmit k6zolt volna.

A médiumok ugy tettek, mintha az itéletre vonatkozd@llitAsom valétlan és hihetetlen
lenne. Hat persze, a Népszabadsaggal ilyen nem torténbgt hogy éveken at folytatott
jogsértésben marasztaljak el.

Az egyik televizid, ahol igyekeztem eljarni a bu6igletkor kozoélt bilincses
vagoképek ugyeben, irasban kozolte, heggrinte semmi nem tamasztja ala, hogy a
kozlés jogszefitlen lenne Tegyem meg, hogy kildjem el az itéletet, majdléntzi...

Eppen ezifitajt tortént, hogyNagy Csabaaki a Népszabadsagtol a 168 6rahoz keriilt,
miutan alaptalanul Horn Gyula halalhirét kozoltek ezértot tették felebssé, most a
Magyar Nemzetil kért bocsanatot. Amiért az on-line kiadasuk ggimreagalt arra a
hirre, hogy az MN riporterének nem engedték (isnefgnyképezni Hunvald Gyoérgyot
vezetgetése kozben. A fényképész azert allt otgy koo fejezte ki igy magat — ,€lete
felvételéet” megorokitse (Szilvasyt akarta), de jbalyett Hunvald, akit bilincsben és
porazon vezettek az Ugyészségi nyomozokhoz. Naggbalsegyetértett az MN
felhdborodaséaval: mindegyikik élete nagy fotojda Wivel még friss volt a személyiségi
jogi peremben az itélet, levélben kérdeztem néégy tudja-e, hogy ez a fotés magatartas
jogellenes? Ahogy divat manapsag, Nagy Csaba ndasagit. Legalabbis kdzvetlendil,
mert a szamtalan inzultus kozil, ami azéta a sagaéél ért, nem tudhatom, akarmelyik
esetleg nem neki lenne tulajdonithato.

... de tovabbi karokat készitettbeMinél nagyobbakat. Foglaljuk le a gépkocsijat!

A korrekt kdzleményre vartam, eszembe sem jutaigyhjogi uton kényszeritsem ki a
Népszabadsagnal az itélet végrehajtasat. Mivel mgg nem kerilt sor, a lapnak nem
utaltam at a perkdltség neki jaro részét (98 ement). (A perkoltség abbdl adodott, hogy a
kért kartéritésnek csak 10 szazalékat itélték rAekartéritést ,mellesleg” azok utan sem
emelték fel, hogy kiegésdititéletitkben az emberi méltosag megsértése miatt is
elmarasztaltak a Népszabadsagdipyeztetés helyett a lap Ugyvédje végrehajtast
kezdeményezett, amiél ugyancsak nem értesitettek Most kardcsonyra {titve
tértivevényes levélben kildte meg a végrehajtd szeémygépkocsim foglalasi
jegyzokonyveét, amit 15 kilométerrestem az elektronikus gépjafimyilvantartas adatai
alapjan vettek fel. Ahelyett, hogy felvette volnam#s Ivan ugyvéd a telefont és
megbeszélte volna, hogyan oldjuk meg a kdzleménya gserkdltség ,problémajat”.
Nyilvan ez igy sokkal frappansabb volt: 98 ezerinfért cserébe ébb lefoglaljuk a
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sokszorosan értékesebb autojat, aztan elkezdingyalar: honnan fizet. Blte
megtévesztjik a birdsagot, mert nem hiszem, hoggnallitottak volna, hogy teljesitették
a kozlési kotelezettségiiket. Es igy azt is elériek gondoltak, hogy a kdzleményt nem
kell kijavitaniuk.

Eveken at a fotbmmal ingyen reklamoztak magukaidis@nyaikban tovabb sértegettek,
az itéletet csak részben hajtottak végre (ami iingz szamomra a legfontosabb) és Ujra
belém akarjdk torolni a labukat. Mi kdze van enrek Gjsagirashoz? A sajt® f
feladatahoz, a tajékoztatashoz? A joghoz, amive$aadélnek? Es mi kdéze van ennek a
rengeteg méltanytalansagnak a lapot pénzzel ésmafmokkal segé kormanyhoz és a
szocialista parthoz?

Persze, lehet, hogy ez csak Ugyvédijik akcidja.KBerssem értem, hogyan fordulhat ez
el6? Mi a véleményuk mindeira szocialistaknak? J6 aton jarnak? Ki az elleiik@g

Budapest, 2009. december 13.
Dr. Szabadi Béla

Forras: honlap
http://szabadibela.hu/




