Torgyan Jbézsefnek: Mar el is hiszed, amit mondask@k bivoletében (2009.
februar 10.)

Evekkel ezdtt egy meséskonyvben olvashattunk volna ilgenvolt egy ember, aki
magas polcra jutott, miniszter lett, amivel sokaamnértettek egyet. Osszefogtak a
megbuktatasara. Kelepcében volt, fia révén is. dftidemondott volna elment egy
kormanyilésre (ahova korabban nemigen jart). Kgyt@anyi idt és elmondta: nerd
intézi az tgyeket, hanem a helyettese. Aztan lemibdkl €5 rogton kozolte: a helyettes
is menni fog, mert igy illik. Senki nem értette,émi Majd megkérte a helyettesét, ne
mondjon le, mert rossz 1épés lenne.

Torgyan Jézsef és Orban Viktor

Vadbol vadaszati szaktanacsado

Az események fordulatot vettek: a nagy ember, akine volt a célkeresztben, kikerult
onnan.

Nem azt tette, amit tennie kellett: nem védte m&m & partjat, sem a munkatarsait,
hanem ,kompromisszumot” koétott. Hogy neki kizdesiem kelljen azért, hogy ne
legyen gondja. Ami régen a mesében fordulhatdit @ valésagga valt. Az alkukat
Gjabb alkuk kovették. A tamadott” személy, aki &bban mindig egyes szam egyes
szemeélyben beszélt mindéhrelintéztem, megoldottam, forrast talaltam skiideritette
magarol, hogy nem foglalkozott anyagi Ugyekkel. &wztzt is, hogy nem is tudott a
dolgokrdl. Es mit szamitott a rengeteg irat, aminvolt az alairasa,és a rajegyzése:
elvi iranyito, stratéga lett. Ezzel szerinte mindiedritott, mert ha stratéga volt, akkor —
ugy gondolta — nem foglalkozott anyagi ligyekkely gemmit nem kovethetett el.
Mondhatta volna barki persze, hogy a stratégayagiakkal foglalkozik és latott-e mar
valaki minisztert, aki lebeg a minisztériuma fe?ett

Montecuccoli is hasonlo stratéga volt, de mire thivaott? Az anyagiakra. Ezt
mondta: — Mi kell a haboruhoz? — Pénz, pénz és!pBogyan Jozsef pedig azt: — Mi
kell az agrarkizdelmekhez? — Pénz, pénz és péngpdlilg és pontosan 413 milliard
forint koltségvetés. Emlékezhettek arra, hogy aviggipk elétt 6 hatarozta meg, mire
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milyen tAmogatast adjon. De erre volt ellenfelansemlékeztettek. Azzott vad”
vadaszati tanacsado lett. Leggdor azt kototte ki, hogy ra nem vadaszhatnak.

A Csucs-jelentés @&zavaban, amit Torgyan irt, csak Ugy sorakoznalaramagi
dontések, de 4, nem foglalkozott a Fradinadl sem az anyagiakkakEndvallomasaban
még elismert valamit sajat szerepElile aztan egyre merészebbé, gatlastalanabba valt.
Egyszer tagadja szerepét, maskor dicsekszik velevarosi Birésagon, néhany héttel
ezebtt, egy agrarperben tett vallomasaban, amit az Belevizi6 (Széles Gabor) és
Liebmann Katalin jovoltabdl ismerhetiink, mar mintdeyiltan helyettesére haritott. Bar
a teremben a& emberei Ultek, akikei nevezett ki a sajat és a fia barati kdtebgyutt
utazgattak, semmit nem akart tudni munkajukrol. pNé volt a kézvetlen dnokik.”
Most csak egy baratjarél szolt, a birésag hagytagyhféloran at magasztalja a
Jlegnagyobb magyart”. (Nem Széchenyit.)

Elgondolkodtam: valamikor engem is a baratjandk,az egyik legjobb baratjanak
tekintett és igy emlegetett. Aztan ram sem nyitat@jtot. ..

A YouTube-on is megtekinthétaz ,Enyém a digség”, amiben azzal kérkedik, hogy
megmentette a Fradit az anyagbdl. EIég nehéz lehet gy, hogy nem foglalkozott
anyagi Ugyekkel. Azurak Csabanak elmondhatja: &s&gletésben kilon rovat volt a
Fradi tamogatasara. Az persze nem a Fradi, handiWslzKSI (létesitmény-fenntartas)
rovata volt. Torgyan ugy beszélt, mint aki diszgbaa 6sszeg felett. A Sport Pluszban
is eldicsekedett, hogyan segitette anyagilag anEeéeost. Még a kapolnaépitési
elképzeléséil is beszamolt.

A Schmitt Pal: Barataim a Ferencvarosbaimi videon lathatjuk azokat, akiket a
Fradi megmentéséért kitintettek: Torgyan Jozs8iethadi Bélat, Fenyvesi Matét, Nagy
Andrast, Torok Lajost, akik mind 6rommel és buszkéttek at az érmeket. De — mint
tudjuk — egyedll Szabadi Bélat ,vontak fékdeégre”, hurcoltdk meg. 2001 nyaran,
amikor Szabadi Béla a Gyorskocsi utcdba kerllt,gyan Jozsefet ismét kitintették.
Eszébe nem jutott, hogy megemlitse helyettese nevét

Senki nem mondja ki: a kirdlyon l&évuha nem annak latszik

Hogy Torgyant szerepével nem szembesitik, annaknegyyarazata van: az alku, ami
mikodik is. Azok az Ujsagirdk, akik anyagi szerepégnmnadtak, biraltdk, most
rezzenéstelen arccal hallgatjak Torgyan ezzel ésalasaggal teljesen ellentétes
beszamoloit. Személyiségi jogi perében a birdsagaigadott neki, amin nem is vagyok
annyira meglefidve, pedig tényleg cseresznyét akart behozni Ghliléanglia télen tele
van innen szarmazd cseresznyével) A chilei cseyesagyébként nem volt rossz
gondolat, de nem tudta megvédeni. Inkabb szabadubnit 6le, mint butacska otldit
Ezért mindenféle technikai transzf@rkezdett beszélni, andir viszont senki nem merte
kimondani: nem értem, ndir tetszik beszélni! Még most sem ddbben és nem is
dobbentik r4, hogy Budapest tele van télen argensiaresznyével (ami hasonlo
tavolsagra van, a termeék ara tehat elviseli a isasillkoltséget és ez lenne a lényeq), az
0j verzibhoz ragaszkodva buta gondolatnak targhikei cseresznyét és fenyeggk is,

ha valaki emlegeti.

A bangkoki étterenddl is sokat irtak, ami szintén j6 gondolat lehetdttrészletek
ugyanugy el voltakdlem zarva, mint pl. az OTP Travel sz&igs, amit a mai napig nem
lathattam. A miniszteri posztrdl is Ggy tavozothgly még készre irta a tamogatasi
rendeletet. Boros Imre ezen valtoztatott, Torgyaatalmas botranyt csapott. Az
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akadémianak (MTA) Ugy adott rengeteg tamogatasgy heo két allamtitkar ezt csak
honapokkal k&bb tudta meg. A Magyar Nemzetben megjelent az egyags, ami
szerint Torgyan utasitotta Nagy Andras helyettésndltkart, hogy a Primagaz éltal
adomanyozott, az arvizkarosultaknak szolo tamogétdgyan kell szétosztani. (Nagy
Andréas azt vallotta, hogy Torgyanhoz Szabadi Batgedélye nélkil senki nem mehetett
be...)

Az elsy alkuk utan, ami biztositotta, hogy Torgyan nemgsokapedig bekertlnek az
eljardsokba, mostanaban Gjabb alkuk kottethettékoAaz események alakulasan kivul
ugyésznél stb. is utaltak erre. Aztan a liberaliédidban valé megjelenése, ahol
racsodalkoztak: miért is nem szerettik mi ezt abest? A Buzerdban és a Hal a
tortanban.

Kdzben Ujabb politikai alkuk sejlenek fel. A bat & jobboldal médiaja egyarant teret
ad Torgyan abszurd fejtegetéseinek. Az Echo TVd@aal a Torgyannal nagyon rossz
viszonyban volt Liebmann Katalin hangszerelésébeahogy mar irtam — egy agrarper
kapcsan népszisitette Torgyan verziojat (ami minden ténynek eiteond). A TV2-ben
nyugodtan dicsekedhet a Fradi megmentésével, nggjdnésik adasban k&b (2009.
februar 2-an) ko6zolheti, hogy étr sem tud semmit. Ra sem kérdeznek az
ellentmondasra.

Nekem van személyes élményem is az alkukrol: aldeleegyik vezei politikusa
nyomatékosarfelhivta a figyelmemet arra, hogy ne bantsam, da e foglalkozzam
Torgyan Jozseffel. Mert az nem veszi ki j0I magahatonnan igyekeztek leinteni.
Arra hivatkozva, hogy a fia és kdztem kellett vatasia. Erél csak annyit: nekem is
van fiam, akire senki nem gondol.

Nincs kétségem af@, hogy Torgydn megint hasonloképpen akar vissmatér
politikaba.

igy tehat nemhogy nem kapok védelmet véitdkomel, pontosabban nem mondja el
azt, amit el kellene mondania, hanem egyéb karéknsk.

Kiallas és meqgtagadas

Pedig, amikor megindult ellenem @&zipenger, Torgyan Jézseflem nagy ajandékot
kapott. llyet én nem kaptam serékjttéle pedig ennek a tdredékét sem. Nem tettem azt,
amit masok tesznek (és tettek ellenem), nem temele eljarast as iranyaba. Ugy
gondoltam, hogy a tetteimért tudom vallalni a féskget, meg tudom védeni magam.
Nem szilkséges és egyébként is erkdlcstelen lérmenutogatni. Még akkor is, ha lett
volna mondanivaldbm. Nem volt kétségem &ifelhogy segitségére, tdmogatasara
szamithatok, annal is inkabb, mivel éveken at widtkizdtarsak. Ez a segitség
egyébként nem allt volna masban, mint — ahogy mami— kormanyzati ismereteinek
és egyeztetéseinek kdzreadasabol. Az igazsagosagpelmondasabal.

Torgyan gyakran hivatkozott arra: kezet adtunk efggmak. Akineké kezet adott,
azért kiall. Ha csak azt mondja el, hogy hogyaik@adott a minisztérium, hogy kollektiv
volt a vezetés, hogy semmit nem valtozott @&d@&khoz képest, mar az elég lett volna.
De ezt sem tette megsiSteljesen magamra hagyott. Mivél(sajat Uj nézete szerint)
nem foglalkozott anyagi tigyekkel, igy ,természetésmegitélni sem tudta azokat. Az
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alkuk folytan nem adtak ki az aktakat a minisztédl (Id. leveél Graf
Jozsefnek/honlap), amin lathato volt Torgyan kegenm.

ATV és TV2

Mindezt most biztosan nem irtam volna meg, ha neméibdik meg — raadasul egy
sorsdond helyzetben — az, amit nyaron mar atéltem az ATyged misordban. Akkor
Torgyan rezzenéstelenll hallgatta az engem gyaddavakat és még azt sem céafolta
meg, hogy jogdisen elitéltek volna. Csak 6nmagaval és artatlalfiolt elfoglalva.

Most pedig, két nappal az itélethirdetésttelijabb izléstelen tamadas ért, ezuttal a
TV2 részébl. Azzal a nyilvanvald céllal, hogy még most is metpaljak ellenem
befolyasolni a kdzvéleményt €s reményeik szeriilvay a birésagot is. Egy ilyen akcio
biztosan nem jut eszébe egyusorvezeinek, a ,kivansag” feltehélieg masutt
fogalmazodott meg. Ennek eleget tenni most semnadiez: a régi — mar bevalt — recept
szerint Torgyan Jozsefet kell meghivni. Az aproptvenedik hazassagi évforduldja,
aminél — ahogy riporter és riportalany megallapkdta nem maradhatott el az
aktudlpolitika sem.

Torgydn a Szabadi-Ughlr sz6l6 téves és kiegyensulyozatlan kozléseket és
tajekoztatasokat rezzenéstelendl hallgatta végigzoKe, hogy amugy artatlannak
gondol, de érdemben nem tud nyilatkozni, mert nemeri a részleteket. Es tigyvédként
soha nem mondott véleményt enélkll. Hozza kell demnhogy a Szabadi-Udyris
tobbszor mondott, amit kivaléan kell ismernie. @tala attanulmanyozott iratokbdl is.)
Most viszont egyebkeént is nem ugyvédként, hanenitifudként és volt dnokként
kérdezik.

De akarmilyen mifiségében is, ismernie kell az alkotmany- és torvénméseket, a
tisztességes eljarashoz valo jog hianyat. Miért heseél arrdl, hogy Kadar Janos ota
elészor politikus (Boros) tényallast adott és dsitette a cselekményeket, tovabba
megrendelte elitélésemet? Miért nem emeli ki, hogdg a per végén sem ismerhettem
meg sok anyagot, igy Boros Imre feljelentésénekakietét sem?

Miert nem kéri ki maganak, hogy volt kollegaja Ubgé az Ugyészség inditvanyat
kozlik csak és nem beszélnek az ezzel szember&ieksl? Miért nem jegyzi meg,
hogy minden érdekts tudta, hogy nincs még joder itélet? (Ezzel szemben egyes
organumok kitalaltak, hogy jogés az itélet.)

Torgyan elbeszélésében egyszeunkatars lettem, akinél harom |épés tavolsagitetke
tartania. Torgyan ,emberi nagysaga” igazan ebbeeh#z helyzetemben mutatkozhatott
meg. A nfisorvezeb pedig egyszer nem kérdez ra érdemben Torgyanggjeha ahogy
az alku szolhat —, hogy valotlansagokat beszéljgrinden ellenvetés nélkiil.

Karadsz RobertDoktor ar, ha mar az aktualpolitikat emliteftgkadozva),az elmult
napokban derult ki(?!), amisl mar szerintem sokan megfeledkeztek, hogy az On
egykori allamtitkara, Szabadi Bélanak az lgye pél@d az nem feje&détt be, éppen

az ugyész kérte most az elmult napokban a Le&ifblBir6sagon, hogy letbltetid
szabadsagvesztésre itéljék Szabadi Bélat. On mga\tale a kapcsolatot?

Torgyan JézsefNem, hat én korabban is csak hivatalos kapcddiattmttam. Tehét én,
ha szabad igy mondanom, megtartottam a munkatarsdiszemben is a harom lépés
tavolsagot, amit szerintem egy miniszternek ketiatsia mindenkivel szembe(Kivéve
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nyilvan egyetlen baratjat, a ,nagy magyart”, akingla is meg szokott szallni a #ls
vezetes, élén a parlament elndkévellehat én nem taladlkoztam vele, kordbban sem
jartunk 6ssze, tehat én nem ismerem ennek az Ugynékzleteit, tehat én érmem
tudok beszéini.

Karasz De hat kordbban egyutt dolgoztak, az On égisaie @blgozott Szabadi Ur.

Torgyan Tehéat én ugy gondolom, hody artatlanul hurcoltdk meg, de miutan nem
ismerem a részleteket, én ugy gondolom, hogy &dérn mint olyan tgyvedt (?!), aki
soha nem nyilatkozott anélkil, hogy az iratokat taeulmanyoztam volngdSokat
nyilatkozott! — Sz. B4t most.

Karasz Megértettem. Nem szeretne, nem szeretne beszélni.

Torgyan Nem hogy nem szeretnék, hanem egysaerképtelenség olyanrol beszélni,
amit nem ismerekPedig hanyszor megtetted! Ezt rAadasul ismeresizB.)

Kérasz Tovabb is léphetlnk.

Ami a részleteket illeti, nyilvan senki nem vartargyantél, hogy elemezze a pert. De
a részleteket ne ismerné? Az FTC és az FVM-es ckgrditi reklamszekidéseket és
azok ebzmeényeit? Az Orban Viktorral vald egyeztetéseitXetkérését, amil még
tanukihallgatasakor is beszélt? Vagy a rémdgyeknél ne ismerné az altala a
minisztériumra diltetett OTP Travel szebdést? Fia serénykedését e cégnél, de abban
is, nehogy masnal vegyen barki is jegyet, noha 82 Oravelnél ez — valamiért — joval
dragabb volt, mint kdzvetlenll a légitarsasagnalzzgn az én nyakamba akartak varrni
az igy kiszamitott anyagi hatranyt.)

AzOta megsziletett a joder itélet. A jegyekdl egyszer mar felmentettek, most
megint elitéltek. Annak az anyagi hatranynak apjata amit igy szamitottak ki.
Budapest, 2009. februar 10.

Dr. Szabadi Béla

Forras: honlap
http://www.szabadibela.hu/




